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НЕТІШИНСЬКА МІСЬКА РАДА

ХМЕЛЬНИЦЬКОЇ ОБЛАСТІ
ПОСТІЙНА КОМІСІЯ НЕТІШИНСЬКОЇ МІСЬКОЇ РАДИ

З ПИТАНЬ БУДІВНИЦТВА, АРХІТЕКТУРИ,КОМУНАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ, ПРИВАТИЗАЦІЇ ТА ПІДТРИМКИ ПІДПРИЄМНИЦТВА

ПРОТОКОЛ 

засідання постійної комісії Нетішинської міської ради

з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, 

приватизації та підтримки підприємництва

від 06 червня 2018 року 

На засіданні присутні члени комісії:

1. Кузів Р.М.

 - голова постійної комісії Нетішинської міської ради з
питань будівництва, архітектури, комунальної           власності, приватизації та підтримки підприємництва
2. Дорожнюк І.М.
 - член постійної комісії Нетішинської міської ради з 
питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва
3. Марчук О.М.        - член постійної комісії Нетішинської міської ради з 
питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва
4. Олійник А.В.
 - член постійної комісії Нетішинської міської ради з 
питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва

Запрошені та присутні на засіданні комісії:

1 Брожик М.В., директор КП НМР «Торговий Центр»
2.Волков С.В., мешканець міста
3.Вагнер Г.Л., депутат міської ради

4. Ковальчук В.І., директор КП НМР «Нетішинсткий міський ринок»
5. Кравчук В.Ф., начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради

6. Охримчук О.М., директор Фонду комунального майна міста Нетішина
7.Соснов В.В., мешканець міста
8.Славінська Т.Б., спеціаліст відділу містобудування, архітектури та благоустрою виконавчого комітету міської ради
9. Преподобний В.С., фізична особа-підприємець

10.Шевчук С.В., т.в.о. директора КП НМР «Благоустрій»

11.Хоменко О.В., секретар міської ради

ПОРЯДОК ДЕННИЙ

Про розгляд питань, які включені до проекту порядку денного сорок першої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 08.06.2018 року та які відносяться до компетенції комісії.

Беручи до уваги, що відповідно до пункту 9 статті 47 Закону України “Про місцеве самоврядування в Україні”, засідання постійної комісії є правомочним, якщо у ньому бере участь не менше як половина від загального складу комісії, засідання постійної комісії Нетішинської міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва відбулося без кворуму.

СЛУХАЛИ:

Кузіва Р.М., голову постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який вніс пропозицію розпочати засідання комісії та озвучив порядок денний засідання:
1) 3.Про місцеві податки і збори;
2) 6.Про внесення змін до рішення двадцять четвертої сесії Нетішинської міської ради VІІ скликання від 21 березня 2017 року № 24/1298 «Про передачу управлінню капітального будівництва виконавчого комітету Нетішинської міської ради функції замовника будівництва об’єктів»;
3) 33.Про внесення змін до деяких рішень Нетішинської міської ради з питань передачі управлінню капітального будівництва виконавчого комітету Нетішинської міської ради функцій замовника будівництва об’єктів комунальної власності; 

4) 7.Про передачу Управлінню капітального будівництва виконавчого комітету Нетішинської міської ради функцій замовника будівництва об’єктів;
5) 10.Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради від 21 грудня 2017 року № 37/2070 «Про комплексну програму підтримки та розвитку житлового фонду м.Нетішин на 2018-2020 роки»;
6) 16.Про виконання у 2017 році програми підтримки об’єднань співвласників багатоквартирних будинків у проведенні капітальних ремонтів, реконструкції та технічного переоснащення багатоквартирних будинків міста Нетішина на 2017-2021 роки;
7) 17.Про виконання у 2017 році програми «Муніципальне житло м.Нетішин на 2017-2027 роки»;
8) 18.Про визнання такими, що втратили чинність деяких рішень Нетішинської міської ради VІІ скликання з питань порядку підтримки об’єднань співвласників багатоквартирних будинків у проведенні капітальних ремонтів, реконструкції та технічного переоснащення багатоквартирних будинків міста Нетішина.

9)   19.Про затвердження типового договору про сплату внесків і платежів;
10) 20.Про надання згоди Фонду комунального майна міста Нетішина на укладення додаткового договору № 2 до договору оренди індивідуально визначеного (нерухомого або іншого) майна, що належить до комунальної власності територіальної громади міста Нетішина від 07 липня 2015 року           № 1/200/О;
11) 21.Про погодження Актів про списання багатоквартирних будинків з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання»;
12) 22. Про погодження Акта про списання багатоквартирного будинку    № 12, що на вул.Михайлова з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання»;
13) 23. Про погодження Акта про списання багатоквартирного будинку    № 31, що на просп.Незалежності з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання»;
14) 24.Про надання комунальному підприємству Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» згоди на списання основних засобів.

15) 25.Про надання згоди на передачу об’єктів з державної у комунальну власність територіальної громади міста  Нетішина;
16) 26.Про внесення змін до рішення шістдесят восьмої сесії Нетішинської міської  ради VI   скликання  від  27  січня   2015  року № 68/1625                 «Про  Методику  розрахунку орендної   плати  за   комунальне   майно територіальної  громади  міста Нетішина та пропорції її розподілу»;
17) Різне.
СЛУХАЛИ:

Соснова В.В., мешканця міста,  який сказав: «Я звернув увагу, що протягом останніх п’яти років міська рада приймає незаконні рішення, а саме: рішення про надання згоди на заміну орендарів (зачитує рішення). Таких рішень  близько  п’ятнадцяти (показує копії рішень).
Ось, наприклад, мій досвід про скасування таких рішень. Постановою суду скасоване рішення про надання в оренду земельної ділянки. Стаття 134 Земельного Кодексу говорить про те, що земельну ділянку можна передавати в оренду без аукціону, якщо на ній розташовані об’єкти нерухомості. На мою думку, міська рада приймаючи  рішення про заміну орендаря порушує права підприємців та будь кого іншого, хто міг би бути претендентом на ділянку».

ВИСТУПИВ:

Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який запитав, який вихід є з ситуації на  практиці.
Соснов В.В.,  мешканець міста, який відповів: «Якщо чемодан купив, то забирай і неси його куди хочеш. Якщо жити по закону, то потрібно жити всім по закону. Знаю, що є в місті кіоски, які продаються і підприємці мають надію, що земельні ділянки передадуться  в оренду новим власникам без аукціону».
Преподобний В.С., фізична особа-підприємець, який сказав: «Я власник таких самих павільйонів, така схема працює багато років, і, думаю законно. Люди з певних причин не можуть займатись підприємницькою діяльністю, а на земельних ділянках стоїть їхнє майно і вони мають надію його продати».

Соснов В.В.,  мешканець міста, який додав: «Хочу, щоб було все по закону, рішення про заміну орендаря на земельну ділянку, яка розташована на пляжі, судом скасоване. Залишаю копію постанови для ознайомлення, маю надію, що в майбутньому такі рішення прийматися не будуть. Сьогодні на засіданні правової комісії, запропонував депутатам поміркувати про те, що відповідно до закону про місцеве самоврядування, якщо міська рада приймає незаконні рішення, то можна ставити питання про її розпуск. Такі рішення приймаються систематично. Був на засіданні земельної комісії, де повідомили, що є звернення до ДЗК,  і знають про цю ситуацію. Якщо купив  майно то забирай, а землю необхідно виставити на аукціон».
Мешканець міста Соснов В.В., залишив копію ухвали суду для ознайомлення.
Волков С.В., мешканець міста, який попросив перед початком розгляду питань порядку денного розглянути три питання, наразі були підготовлені три проекти рішень до засідання сесії міської ради щодо врегулювання конфліктної ситуації із ФОП Преподобним В.С.
Хоменко О.В., секретар міської ради, яка відповіла, що дійсно проекти подані згідно з депутатським зверненням Камозіна Ю.М., внесені в систему СКВД, наразі проходять опрацювання. Проекти надійшли тільки вчора, на момент коли вже був сформований і оприлюднений порядок денний. Проекти мають пройти експертизу.
Преподобний В.С., фізична особа-підприємець, який запитав, чи не можна дізнатися на якому етапі перебуває опрацювання.
Хоменко О.В., секретар міської ради, вийшла, щоб дізнатися інформацію.
Волков С.В., мешканець міста, який сказав: «Перший проект рішення стосується надання згоди фонду комунального майна та КП НМР «Торговий Центр» на укладання додаткової угоди щодо зміни орендодавця, оскільки були внесені зміни в законодавство щодо 200 метрів квадратних і приведення договору № 118 від 16 липня 2004 року, який сьогодні діючий, в новій редакції. З чим це пов’язано – 16 липня 2004 року відбувся конкурс на право оренди, переможцем якого став Преподобний В.С. Цього ж дня було укладено договір оренди нерухомого майна площею 290 кв. м., і фактично, підприємець вступив в право користування цим майном. 4 листопада цього ж року був укладений  також договір оренди,  також щодо майна 290 кв. м. кв. і судове рішення, яке було в 2012-2013 роках стосувалося саме договору від 4 листопада 2004 року».
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який запитав, чому укладався другий договір, можливо мінялися умови, в чому була потреба.
Волков С.В., член виконавчого комітету міської ради, який відповів: «В чому була потреба складно говорити, по тексту вони різні. При укладанні другого договору, перший розірваний не був, і в другому не було ніяких застережень, що якимось чином він заміняє перший, або його уточнює, або припиняє у зв’язку з підписанням другого. За умовами першого, від 16 липня, його дія становить 5 місяців і 15 днів, і у випадку відсутності заяви від однієї із сторін, протягом місяця до його завершення, він автоматично продовжується на той самий строк і на тих самих умовах. Жодної заяви ні від Преподобного В.С., ні від КП НМР «Торгового Центру» станом на сьогодні не надходило, юридично  вважається, що договір зберіг свою юридичну силу. У зв’язку із цим, фактично Преподобний В.С. виступає з ініціативою про приведення його до вимог із законом України «Про оренду державного та комунального майна», а саме: замінити орендаря у зв’язку із тим, що «Торговий Центр» втратив юридичну можливість бути орендодавцем щодо площі 200 кв. м. і викласти договір в тій формі, яка відповідає типовій. Це стосується першого проекту рішення».
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який запитав, чи по цьому договору і по факту вартість квадратного метру оренди відповідає теперішній оплаті.
Волков С.В., мешканець міста, який відповів: «Так, орендна плата сплачується, є рахунки по яким робилася оплата. Якщо «Торговий Центр» заперечує, то це не приводить до автоматичного припинення договору, якщо є порушення, то нехай оскаржується в суді.
Що стосується другого проекту рішення, то «Торговий Центр», як стягувач має право звернутися до виконавчої служби із заявою про відмову від примусового виконання судового рішення. Заява розглядається судом, тобто суд надає її юридичну оцінку, чи дійсно за таких обставин є можливість не виконувати в примусовому порядку рішення. Суд або приймає заяву, або відмовляє, якщо вважає що це буде суперечити вимогам законодавства чи порушувати будь чиє право. Це юридичний шлях, і, якщо говорити про те, що було раніше, що існує рішення суду і його необхідно виконувати, то це буде шлях де дійсно суд зможе оцінити обставини і дійти до висновку чи дійсно відповідають такі обставини вимогам закону і чи є можливість не виконувати рішення в примусовому порядку.
Ця заява не призведе до великої перешкоди щодо виконання рішення суду, це питання двох тижнів. Заява розглядається протягом 10 днів. Суд винесе ухвалу про те чи приймає він таку заяву за вказаних обставин,  чи вважатиме, що така заява буде суперечити закону.

В разі коли міська рада вважає, що необхідний час для вивчення озвучених пропозицій, то третій проект рішення підходить найкраще. Пропонується тимчасово подати заяву про повернення виконавчого листа, який «Торговий центр» буде мати змогу в будь який момент пред’явити протягом трьох років з моменту повернення  та опрацювати до наступної сесії попередні питання, щоб зняти соціальну напругу і в місті, і серед працівників підприємства, і юридично розібратися в цьому питанні.
Фактично, якщо буде підтриманий перший проект, то необхідність в третьому відпадає автоматично».

Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який сказав, що не можна примусити директора КП «Торговий Центр» Брожика М.В. подати до міського відділу державної виконавчої служби заяву про відмову щодо примусового виконання. Якщо поставити себе на місце директора, то погляди на ситуацію будуть інші. При зверненні до виконавчої служби із заявою, як наслідок може бути чи кримінальна, чи адміністративна, чи будь яка інша відповідальність. 
Марчук О.М., постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який додав, що схожа ситуація була при іншому керівнику «Торгового Центру», але ніхто нічого не зробив, бо відповідальності нести ніхто не хоче.
Охримчук О.М., директор Фонду комунального майна міста Нетішина, яка сказала: «Перший проект рішення опрацьований Фондом, є зауваження. Проект рішення Нетішинської міської ради «Про надання згоди Фонду комунального майна міста Нетішин на заміну орендодавця та укладання додаткової угоди до договору оренди нежитлового приміщення від 16 липня 2004 року №118, що належить до комунальної власності територіальної громади міста Нетішина, площею більше 200кв.м.» суперечить вимогам чинного законодавства, а саме: згідно з наданою копією договору оренди нежитлового приміщення від 16 липня 2004 року №118, вбачається, що предметом договору є оренда окремо визначеного майна, нежитлового приміщення за адресою: м.Нетішин, просп.Незалежності, 22. Також в Акті приймання передачі зазначається: «передається та приймається в користування приміщення будівлі Торгового Центру в кількості 290кв.м. в такому технічному стані...». Тобто, договір 118 не передбачає такого варіанту  розділу 1 «Предмет договору», який пропонується в даному проекті рішення.  

 Цей проект рішення, щодо приміщень, підготовлений відповідно до договору від 01.11.2004 року. В договорі № 118 не було передбачено все майно, яке передавалося, оскільки Акт приймання-передачі відсутній, а він є одним із головних документів.
Є етапи по яких у нас зауваження, що стосується і плати за оренду, незрозуміло за який догорів  сплачували. Проплата йде за другий договір. 
Брожик М.В., директор КП НМР «Торговий Центр», який додав, що дійсно рахунки надавались без «прив’язки» до договорів, але за договором від липня місяця платежів не було, вони з’явилися тільки в грудні.
Волков С.В., мешканець міста, який сказав, що необхідно подумати логічно, що якщо конкурс відбувся 16 липня 2004 року, а первинний договір уклався в листопаді, то виходить, що чотири місяці договір не укладався. Логічно було б, що в той самий або наступний день договір мав би бути.

Охримчук О.М., директор Фонду комунального майна міста Нетішина, яка сказала, що не може бути дві угоди на одне приміщення. Коли Преподобний В.С. підписував другий договір, хіба він не знав про існування першого?
Волков С.В., мешканець міста, який сказав, що це юридична колізія, але факт існування договору був.

Охримчук О.М., директор Фонду комунального майна міста Нетішина, яка додала, як можна говорити про договір № 118, якщо є рішення суду по іншому договору, це спірне приміщення. І чому, якщо договір існує вже          14 років ніхто не звертався, адже вносились зміни в типові договори. Перші зміни були в 2004, потім в 2009, в 2015 роках. В цей період всім потрібно було внести зміни і привести договори у відповідність.
Волков С.В., мешканець міста, який сказав, що чекали, щоб звернення було до Преподобного В.С., і це питання до комунального підприємства.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який припустив, що Фонд комунального майна має сумніви щодо існування договору та його справжності. Все має бути зафіксовано документально.
 Волков С.В., мешканець міста, який, відповів, що даний договір підписаний директором і бухгалтером, який до сьогоднішнього дня працює, стоять «мокрі» печатки Преподобного В.С., яка на сьогодні змінена, тоді була «Полісся», акт ліквідації має бути. Печатка Торгового Центру теж є, візуально вона схожа, але тоді комунальне підприємство називалось просто КП «Торговий Центр», потім змінили на КП НМР «Торговий Центр». Це питання досліджувалось, у нас стоїть печатка КП, яку Торговий Центр теж знищив, про що має бути Акт. В нас є оригінал договору, який готові дати на експертизу, але  потрібний час.
Охримчук О.М., директор Фонду комунального майна міста Нетішина, яка зазначила, що раз на три роки проходить незалежна оцінка, чому вона не проводилась, які були перерахунки.
Преподобний В.С., фізична особа-підприємець, який сказав: «Ми хочемо знайти вихід з даної ситуації, говоримо про  договір, який є. Чи є якась юридична загроза для прийняття тих рішень, які ми пропонуємо, чи існує загроза комусь подати до суду на протиправні дії. Ми маємо знайти відповідь, якщо вона нас не влаштує, будемо подавати до суду».
Волков С.В., мешканець міста, який доповнив, що  має бути юридично обґрунтована відповідь, має бути документально наявний спір. Є можливість відкликати провадження та провести  експертизу.
Преподобний В.С., фізична особа-підприємець, який ще додав: «Необхідно обрати варіант, як мирно з цього вийти, ми не прийшли сваритися. Було опрацьовано кілька варіантів виходу, якщо встигнемо, то приймемо рішення».
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який сказав, що по проекту рішення «Про надання згоди....» у Фонда комунального майна міста Нетішина є заперечення. По проекту рішення щодо відкликання можуть бути наслідки для директора центру, хоча він може і не дотриматись рекомендацій, але це втручання в господарську діяльність  КП НМР «Торгового центру».
Волков С.В., мешканець міста, який сказав, що директор має право сьогодні відкликати провадження, а завтра знову подати, юридичних наслідків немає.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який запитав, чому Преподобний В.С. не хоче піти на чесний конкурс.
Преподобний В.С., фізична особа-підприємець, який відповів, що є дійсний договір. 
Олійник А.В., член постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, яке рішення суду по першому договору.
Волков С.В., мешканець міста, який відповів, що суд погоджується, що договір є діючим, але позов про визнання спору необхідно буде подати окремо.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який сказав, що проектів рішення в порядку денному немає, тому голосувати за них не можемо.
Преподобний В.С., фізична особа-підприємець, який сказав: «Що потрібно було заслухати нашу позицію і вислухати вашу».
Олійник А.В., член постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва,  який запитав у Брожика М.В., як він може прокоментувати цю ситуацію.
Брожик М.В., директор КП НМР «Торговий Центр», який відповів, що у присутності Волкова С.В. переглядались документи, і договір № 118 від         16 липня 2004 року на підприємстві відсутній, в журналі реєстрації він теж не зазначений, оскільки в старому журналі запис закінчується на № 116, і розпочинається новий, де зареєстрований вже договір від листопада 2004 року за новою нумерацією за № 2. Чому так сталося невідомо.

На той час була змінена Методика розрахунку орендної плати, і в період з липня по листопад дійсно змінювалися договори. Ці два договори дійсно різняться. Всі стосунки між підприємством і Преподобним В.С. здійснювались за договором, який підписаний в листопаді і до сьогоднішнього дня вони тривають. Договору вже немає, але сплачуються всі відшкодування, які передбачені. Всі стосунки, які мали б бути за липневим договором, то вони      ненаявні.              
Волков С.В., мешканець міста, який сказав, що згідно з текстом договору мало б бути три примірника – один Преподобному В.С, другий –      КП НМР «Торговому Центру», третій – органу уповноваженому управляти комунальним майном. Фонд комунального майна міста Нетішина створився в 2005 році, і де копія договору незрозуміло.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який сказав, що є вина директора, який на той час займав посаду, оскільки він в договорі мав зазначити, що угода може замінюватися або припинятися.
Волков С.В., мешканець міста, який додав, що  зазначена помилка говорить, що договір дійсний, бо не був припинений юридично. Автоматичного припинення, якщо це не передбачено договором, немає.
Преподобний В.С., фізична особа-підприємець, який сказав,  що  по першому проекту буде вже негативна відповідь та він буде знятий з розгляду сесії.
Хоменко О.В., секретар міської ради, яка сказала, що не знає чи будуть розглядатись проекти рішення, оскільки проекти були принесені пізно. В аркуші погодження наявні біля п’яти відділів, які мають погодити ці проекти. Кожному відділу надається біля доби, щоб зробити свою експертизу. Технічно буде важко щось змінити, оскільки дані вже внесені в систему «Віче». Не можна розглядати ці питання в різному, а інші проекти, які вже зареєстровані  теж виключати з порядку денного  не можна.  
Засідання постійної комісії залишив член комісії Марчук О.М.

4) 26.Про внесення змін до рішення шістдесят восьмої сесії Нетішинської міської  ради VI   скликання  від  27  січня   2015  року № 68/1625  «Про  Методику  розрахунку орендної   плати  за   комунальне   майно територіальної  громади  міста Нетішина та пропорції її розподілу».

СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що проект рішення пропонується з метою розгляду листів комунальних підприємств Нетішинської міської ради «Нетішинський міський ринок», «Торговий центр» та ТОВ «СТЕМІК», у звя’зку із запланованими роботами по ремонту бетонного покриття території благоустрою КП НМР «Торговий центр» та розміщення тимчасових споруд для торгівлі роздрібними товарами КП НМР «Нетішинський міський ринок», тому просять розподілити пропорції 70/30, де 70% залишити підприємству, 30 %  - до бюджету.

ВИСТУПИЛИ:

Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який запитав, які роботи плануються проводити.
Брожик М.В., директор КП НМР «Торговий Центр», який відповів, що планується провести реконструкцію стоянки біля павільйонів з квітами. Хотіли виконати  роботи поточним ремонтом, але необхідно робити проект, наразі плануємо його замовити.
Ще є в планах встановити шлагбаум біля рампи, щоб в’їзд був для автомобілів, які обслуговують центр. Знаємо, що будуть зауваження від мешканців міста, але необхідно врегулювати рух автомобілів.
Ковальчук В.І.,  директор КП НМР «Нетішинський міський ринок», який додав, що коштів на реалізацію планів катастрофічно не вистачає. Є проект розвитку, але його важко реалізувати без грошей.
 Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка додала, що окрім того, також пропонується розглянути можливість щодо зменшення орендної ставки для ТОВ «СТЕМІК» орендованих приміщень у КМЗ НМР «СМСЧ м.Нетішин» під кабінет мультиспіральної комп’ютерної томографії.
В приміщенні необхідно зробити ремонт, тому просять зменшити орендну плату в рахунок реконструкції, яку проведуть. Проект реконструкції орієнтовно складає 436 тис. грн. 
Окрім пропорцій розподілу,  до Методики розрахунку вносяться ще такі зміни: виключити слова «площею більше 200 квадратних метрів», щоб була підстава зменшити орендну ставку.
Інформація взята до відома.
СЛУХАЛИ:

Олійника А.В., члена постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який звернувся до т.в.о. директора КП НМР «Благоустрій» з питанням щодо ситуації по вулиці Шевченка, 7.
ВИСТУПИЛИ:


Шевчук С.В., т.в.о. директора КП НМР «Благоустрій», який відповів, що проект проходить експертизу.
Олійник А.В., член постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який ще запитав, як на думку представника        КП можна боротися з тими людьми, які крадуть квіти.

Шевчук С.В., т.в.о. директора КП НМР «Благоустрій», який відповів, що були направлені листи у відділення поліції. Можливо було б встановити відеокамери. «Наші люди не думають, що роблять».
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який сказав, що є звернення громадян щодо встановлення дощок з розкладом руху автобусів. Потрібно буде вирішити цю проблему, щоб люди мали змогу відстежувати зміни.

5) 10.Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради від 21 грудня 2017 року № 37/2070 «Про комплексну програму підтримки та розвитку житлового фонду м.Нетішин на 2018-2020 роки».

СЛУХАЛИ:


Славінська Т.Б., спеціаліст відділу містобудування, архітектури та благоустрою виконавчого комітету міської ради, яка повідомила, що проектом рішення пропонується внести зміни у  зв’язку з передбаченням у бюджеті міста на 2018 рік коштів на капітальний ремонт ліфтів, а саме: розділ 2 «Проведення капітальних ремонтів на 2018 рік» додатку 2 до Програми «Механізм реалізації Програми», після абзацу 4, доповнити абзацом 5 такого змісту:

«У випадку аварійної зупинки ліфтів у 2018 році виділення коштів на їх фінансування проводиться без розгляду комісією з відбору проектів для капітального ремонту житлового фонду м.Нетішин.»

Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який висловив свою позицію щодо нової редакції в якій  викладене рішення. Воно не відповідає «духові» програми тому, що ті хто нічого не робив, коли став ліфт, отримали кошти, а ті хто «в поті чола» збирав збори, кошти, пояснював людям, то їх відсунуть в черзі. Це рішення необхідне, бо на ремонт ліфта по провулку Миру, 3,  вже були виділені кошти. Потрібно внести правку, яка змінить та пояснить все.  У фразу «У випадку аварійної зупинки ліфтів у 2018 році виділення коштів....» рік 2018 замінити періодом з 01.01.2018 по 08.06.2018 року. 
Дорожнюк І. М. член постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, яка сказала, що це екстрена ситуація, і надалі будуть такі ситуації. Виходить несправедливо, що ті будинки, як стояли в черзі і приймали участь у програмі будуть відхилені. Але з іншої сторони, люди не будуть чекати поки в одному будинку поставлять новий ліфт, якщо у їхньому ліфті зламалась якась деталь.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який додав, що ніхто не винний, що одні створили ОСББ і планують роботу, а інші нічого не роблять. Не буде коштів для всіх, кошти виділяються на  загально - суспільні потреби міста.
Можливо потрібно змінити редакцію, де зазначити «на фінансування поточного ремонту», а не капітального ремонту.

Славінська Т.Б., спеціаліст відділу містобудування, архітектури та благоустрою виконавчого комітету міської ради, яка зачитала, як має бути зазначено в проекті рішення, а саме: «У випадку аварійної зупинки ліфтів у 2018 році виділення коштів на фінансування поточного ремонту проводиться без розгляду комісії».
      Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.

6)16.Про виконання у 2017 році програми підтримки об’єднань співвласників багатоквартирних будинків у проведенні капітальних ремонтів, реконструкції та технічного переоснащення багатоквартирних будинків міста Нетішина на 2017-2021 роки.
СЛУХАЛИ:
Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що проект підготовлено з метою інформування міської ради про виконання заходів програми у 2017 році.

У 2017 році участь у Програмі співфінансування приймали два ОСББ, ОСББ «Варшавська 5» та «Варшавська 7». 
Відповідно до умов програми профінансовано проект «Капітальний ремонт будівлі (покрівлі) житлового будинку по вул.Варшавська, 5 м.Нетішин Хмельницької області» у сумі 351,55 тис. грн. та проект «Капітальний ремонт будівлі (заміна вікон в місцях загального користування, частковий ремонт герметизації стиків стінових панелей) житлового будинку по вул.Варшавська, 7 м.Нетішин Хмельницької області» у сумі 333, 62 тис.грн.
Разом з тим, рекомендуємо достроково припинити виконання програми підтримки об’єднань співвласників багатоквартирних будинків у проведенні капітальних ремонтів, реконструкції та технічного переоснащення багатоквартирних будинків міста Нетішина на 2017-2021 роки, оскільки всі показники даної програми передбачені у комплексній програмі підтримки та розвитку житлового фонду м.Нетішин на 2018-2020 роки.
ВИСТУПИЛИ:

Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який запитав, як склалася ситуація з пайовим внеском та закриттям декларацій.

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка відповіла, що ще немає документів.

Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
7) 17 Про виконання у 2017 році програми «Муніципальне житло м.Нетішин на 2017-2027 роки».
СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що проект рішення підготовлено з метою інформування міської ради про виконання заходів програми у 2017 році підвищення рівня забезпечення працівників бюджетної сфери та комунальних підприємств територіальної громади міста, що потребують поліпшення житлових умов, житлом шляхом запровадження ефективного фінансово-інвестиційного механізму підтримки будівництва (придбання) житла.

Наразі на черзі перебуває 49 громадян, але кошти, нажаль, на реалізацію програми не виділялись.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
8) 18.Про визнання такими, що втратили чинність деяких рішень Нетішинської міської ради VІІ скликання з питань порядку підтримки об’єднань співвласників багатоквартирних будинків у проведенні капітальних ремонтів, реконструкції та технічного переоснащення багатоквартирних будинків міста Нетішина.

СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що у зв’язку з тим, що рішенням тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради від 21 грудня 2017 року № 41/2595 затверджена програма підтримки та розвитку житлового фонду м.Нетішин на 2018-2020 роки на розгляд Нетішинської міської ради виноситься  проект рішення про Дострокове припинення дії програми підтримки об’єднань співвласників багатоквартирних будинків у проведенні капітальних ремонтів, реконструкції та технічного переоснащення багатоквартирних будинків міста Нетішина на 2017-2021 роки (далі-Програма). 
Оскільки, Положення про порядок підтримки об’єднань співвласників багатоквартирних будинків у проведенні капітальних ремонтів, реконструкції та технічного переоснащення багатоквартирних будинків міста Нетішина було затверджене з метою створення механізму реалізації Програми, тому вказані рішення втрачають свою дію після дострокового припинення дії Програми.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
9)   19.Про затвердження типового договору про сплату внесків і платежів.

СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що основною метою підготовки проекту рішення є звернення голів об’єднань співвласників багатоквартирних будинків, в яких розташовані житлові та/або нежитлові приміщення, власником яких є територіальна громада міста Нетішин.


Співвласниками багатоквартирного будинку є власники квартир та нежитлових приміщень у багатоквартирному будинку. Власником комунального майна у місті Нетішин – є територіальна громада міста. Відповідно до статті 15 Закону України «Про об’єднання співвласників багатоквартирних будинків», співвласник зобов’язаний своєчасно і в повному обсязі  сплачувати належні внески і платежі.

Оскільки, деякі комунальні приміщення у багатоквартирних будинках на праві користування або на праві оренди використовуються користувачами/орендарями, виникає необхідність сплати внесків та платежів саме цими особами.
 Це рішення дасть змогу ефективно здійснювати управління, утримання та використання спільного майна.

Практично розроблене Положення та типовий договір про використання коштів.

ВИСТУПИЛИ:

 Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який сказав, що наразі проходить обговорення ситуації. З’явилося багато нюансів, закон простий, але він не враховує багато моментів. Прописано чітко, що немає різниці власником якого приміщення ти є,  необхідно сплачувати внески, затверджені загальними зборами пропорційно площі. Всі складові кошторису мають сплачуватися, незалежно де власність розташована.
      Повідомив, що інформація взята до відома.
10) 20.Про надання згоди Фонду комунального майна міста Нетішина на укладення додаткового договору № 2 до договору оренди індивідуально визначеного (нерухомого або іншого) майна, що належить до комунальної власності територіальної громади міста Нетішина від 07 липня 2015 року           № 1/200/О.

СЛУХАЛИ:


Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що основною метою підготовки проекту рішення є розгляд листа Управління державної казначейської служби України у м.Нетішині Хмельницької області від 05 травня 2018 року № 01-28/142.

Відповідно до пункту 10.4 договору оренди індивідуально визначеного (нерухомого або іншого) майна, що належить до комунальної власності територіальної громади міста Нетішина від 07 липня 2015 року № 1/200/О, у разі відсутності заяви однієї із Сторін про припинення цього Договору або зміну його умов після закінчення строку його чинності протягом одного місяця Договір уважається продовженим на той самий строк і на тих самих умовах, які були передбачені цим Договором. Зазначені дії оформляються додатковим договором, який є невід'ємною частиною Договору при обов'язковому наданні згоди Нетішинської міської ради.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
11) 21.Про погодження Актів про списання багатоквартирних будинків з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання».
СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що основною метою підготовки проекту рішення є виконання пункту 7 Порядку списання з балансу багатоквартирних будинків затвердженого рішенням двадцятої сесії Нетішинської міської ради                   VII скликання від 25 листопада 2016 року № 20/1045 «Про Порядок списання з балансу багатоквартирних будинків», із внесеними змінами, та розгляд листа КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання».
Цим рішенням погоджуються Акти про списання багатоквартирних житлових будинків з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання» за адресами: просп. Незалежності, 30, просп. Курчатова, 7, 13, вул. Михайлова, 26, вул. Набережна, 21, вул. Шевченка, 16.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
12) 22. Про погодження Акта про списання багатоквартирного будинку    № 12, що на вул.Михайлова з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання».

СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що основною метою підготовки проекту рішення є виконання пункту 7 Порядку списання з балансу багатоквартирних будинків затвердженого рішенням двадцятої сесії Нетішинської міської ради                           VII скликання від 25 листопада 2016 року № 20/1045 «Про Порядок списання з балансу багатоквартирних будинків», із внесеними змінами, та розгляд листа КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання».
Цим рішенням погоджується Акт про списання багатоквартирного будинку № 12, що на вул. Михайлова з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання».      

Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
13) 23. Про погодження Акта про списання багатоквартирного будинку    № 31, що на просп.Незалежності з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання».

СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що основною метою підготовки проекту рішення є виконання пункту 7 Порядку списання з балансу багатоквартирних будинків затвердженого рішенням двадцятої сесії Нетішинської міської ради                  VII скликання від 25 листопада 2016 року № 20/1045 «Про Порядок списання з балансу багатоквартирних будинків», із внесеними змінами, та розгляд листа КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання».
Цим рішенням погоджується Акт про списання багатоквартирного будинку № 31, що на просп. Незалежності з балансу КП НМР «Житлово-комунальне об’єднання».
В Акті були допущені технічні помилки, наразі все виправлено та перероблено.
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
14) 24.Про надання комунальному підприємству Нетішинської міської ради «Житлово-комунальне об’єднання» згоди на списання основних засобів.

СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що основною метою підготовки проекту рішення є розгляд листа комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунального об’єднання» від 11 травня 2018 року № 01-09/805, щодо надання згоди на списання з балансу бетонно-розчинного вузла (частина виробничої бази), первісна (переоцінена) вартість, згідно проведеної незалежної експертної оцінки 42  148,00 грн., знаходиться в аварійному стані, непридатний для подальшої експлуатації, і не приносить для комунального підприємства Нетішинської міської ради «Житлово-комунального об’єднання» економічної вигоди.

Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
15) 25.Про надання згоди на передачу об’єктів з державної у комунальну власність територіальної громади міста  Нетішина.

СЛУХАЛИ:

Охримчук О.М., директора Фонду комунального майна міста Нетішина, яка пояснила, що основною метою підготовки проекту рішення є розгляд листа ВП «ХАЕС» від 21 травня 2018 року № 67-09/205-4653 щодо прийняття нового рішення «Про надання згоди на передачу об’єктів з державної  у комунальну власність територіальної громади міста Нетішин», з врахуванням усіх доповнень зазначених у листі. Ці питання вже озвучувались на сесіях, і це стосується під’їзної автодороги № 13 (від автодороги № 1 до Піонерної бази), під’їзної автодороги № 2 (від автодороги № 1 до АТП ВАТ УБ ХАЕС), майданчика для проведення культурно-масових заходів (вертолітна площадка) та «Першої черги міського кладовища».
Кузів Р.М., голова постійної комісії міської ради з питань будівництва, архітектури, комунальної власності, приватизації та підтримки підприємництва, який повідомив, що інформація взята до відома.
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